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Podpisanie ustawy jest raczej przesadzone. Pewne jest tez, Ze jej stosowanie
stwarzac bedzie problemy, tym bardziej ze golym okiem widac¢ jej niedoraébki.

Zastrzezenia budzi zwtaszcza regulacja karna, zresztg od pierwszych stow: ,Kto
publicznie i wbrew faktom przypisze Narodowi Polskiemu lub Panstwu Polskiemu
odpowiedzialno$¢ lub wspoétodpowiedzialno$¢ za popeinione przez Il Rzesze Niemiecka
zbrodnie nazistowskie", bo dopuszczaja one, ze moze by¢ prawdziwe przypisanie
narodowi polskiemu lub panstwu polskiemu takich zbrodni.

- Skutkiem tego zapisu moga by¢ procesy, w ktérym Rzeczpospolita i nardd polski stang
sie de facto oskarzonymi - wskazuje adwokat Jerzy Naumann. - Oskarzony czy pozwany
bedzie wykazywat, Ze to, co powiedziat lub napisatl, byto prawdg, bo to mu gwarantuje
wygrang. Nawet jesli ostatecznie taki proces przegra, to faktycznym przegranym bedzie
panstwo i polskie spoteczenstwo, a rany tylko sie jeszcze zaognia. Redakcja tego
przepisu $wiadczy o tym, Ze jego autorzy kompletnie nie wiedzieli, co robia.

Podobnie ten przepis ocenia adwokat Zbigniew Kriiger:

- Zawiera on btad logiczny, dopuszczajac twierdzenie o odpowiedzialnosci lub
wspotodpowiedzialno$ci panstwa polskiego lub narodu polskiego jako catosci za
zbrodnie popetnione przez Trzecig Rzesze, co oczywiscie jest nieprawdga. Okreslenie
,2wbrew faktom" sugeruje, ze w jakich$ przypadkach twierdzenie o
wspotodpowiedzialnosci panstwa lub narodu polskiego mogto by¢ prawdziwe. Co
wiecej, przepis ten nie bedzie mogt znalez¢ zastosowania do twierdzen takich jak
,Polacy pomagali w Holokauscie" czy ostawionych ,polskich obozéw $mierci", bo
penalizuje twierdzenia o odpowiedzialno$ci panstwa lub narodu jako catosci.

Nie znaczy to, Ze przepis musi by¢ zupeinie martwy.

- Owszem, w wielu wypadkach po rozpoczeciu Sledztwa sprawa moze trafi¢ na potke,
ale moze by¢ wydany list gonczy za sprawca (jesli zostanie ustalony) i uruchomiona
procedura ekstradycyjna, np. na podstawie europejskiego nakazu aresztowania, tym
bardziej Ze cze$¢ krajow nie musi bojkotowac polskich przepiséw - wskazuje prof.
Zbigniew Cwigkalski, znany karnista z Uniwersytetu Warszawskiego.

Mniej zastrzezen budzi rozszerzenie ochrony dobr osobistych na poméwienia RP i
narodu polskiego, cho¢ to wytom w obecnym modelu.



- Przy okazji pewnie stusznej sprawy zmieniamy optyke patrzenia na dobra osobiste i
ich ochrone. Do niedawna byto oczywiste, Ze z powddztwem mogt wystapic tylko
bezposrednio pokrzywdzony - wskazuje adwokat Krzysztof Czyzewski. — Dopiero przy
sprawie ,,obozéw" przyznano te ochrone osobom, ktore nie majg bezposredniego
zwigzku z naruszeniem. Przy dos$¢ abstrakcyjnym charakterze débr osobistych
pozwolenie zupetnie dowolnym (czesto przypadkowym) osobom lub instytucjom na ich
instytucjonalng ochrone powoduje, Ze nie musimy patrzec na te dobra przez pryzmat
konkretnego pokrzywdzonego.

- Wpisanie do ustawy, ze godno$¢ narodowa stanowi dobro osobiste, utatwi
prowadzenie spraw o pomowienia w rodzaju ,polskie obozy", ale za granicg, np. w
Niemczech, gdzie wywalczyliSmy juz honorowanie w odniesieniu do indywidualnych
0s6b, mozemy trafi¢ na przeszkody przy rozciggnieciu ich na nardd, panstwo polskie -
ocenia mec. Lech Obara, prezes Stowarzyszenia Patria Nostra, od lat walczacego z
okresleniami ,polskie obozy". - Nie ma za$ watpliwosci, Ze inicjatywa ustawodawcza
nadata wieksza range temu problemowi.
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