
Czy sEd moLe byd sqdziq
we wlasnej sprawie
posrgpowANrE cllurlnrn t S4d Najwyzszy wyja3ni, czy ponvem o odszkodowanie

zazleprowadzenie sprawy moze siq zajmowai pozwany s4d

MAREKDOMAGAISKI

Przepisy przewiduj4 wyl4cze-
nie poszczeg6lnych sgdzi6w
ale nie s4du. Sytuacja zaS, w
kt6rej s4d rozstrzyga ponie-
k4d swoj4 sprawe, jest nie-
zrQcz\a.

Kwestia ta wynikla w spra-
wie, wkt6rej HenrykB. doma-
ga siq od S4du Okrggowego w
Swidnicy (Skarbu Pafstwa)
zaplaty odszkodowania za
nieprawidlowoici w prowa-
dzeniu wczeSniejszej sprawy w
tym samym s4dzie wywolanej
odwolaniem od decyzji PZU.

Nie udato siqrvytqczy6

Henryk B. zarzucil s4dowi
bezczynnoSi i lamanie zasad
postgpowania. OkreSIil sig
mianem ofiary nadu2yi, "ofia-r4 rezimu totalitarnego panu-
j4cegowSOwSwidnicy".
Twierdzil, 2e podejmowal
pr6by - ale nieskuteczne -wy-
l4czenia sgdzi6w SO od orze-
kania i przekazania sprawy do
SO w Opolu.. Wskazywal, 2e
prezes SO w Swidnicy bgdzie
wyznaczal sqdziego, kt6ry
bgdzie os4dzal czyny niedo-
zwolone tego s4du.

SO oddalil to pow6dztwo.
Sprawa trafila do S4du Apela-
cyjnego we Wroclawiu. A ten

powzi4l w4tpliwo3ci, kt6re
zawarl w pytaniu do SN. Cho-
dzi o to, czy wniesienie po-
w6dztwa o odszkodowanie z
tytulu czyn6w niedozwolo-
nych s4du mo2e byd potrakto-
wane jako przeszkoda do
rozpoznania sprawy przez ten
s4d w rozumieniu art. +4 ko-
deksu postgpowania cywilne-
go. Przepis ten m6wi,2e jeZeli
s4d wlaSciwy nie moZe z po-
wodu przeszkody rozpoznai
sprawy lub podj4i innej
czynno3ci, s4d nad nim prze-
loZony wyznaczy na posiedze-
niu niejawnym inny s4d.

Nie ma w4tpliwo6ci, 2e prze-
szkodami takimi s4 m.in. sila
wylsza lub przyczyny we-
wnQtrzne: niedostateczna ob-
sada, choroby sgdzi6w. Prawo
nie przewiduje jednak wyl4-
czenia calego s4dujako organu
wladzy publicznej. Mo2liwe
jest tylko wyl4czenie SciSle
oznaczonej osoby lub os6b
(sedzi6w).

Wqtpliwa bezslronnoSc

SA wskazuje w uzasadnie-
niu pytania, 2e 2aden z sg-
dzi6w, w stosunku do kt6rych
Henryk B. mial zastrze2enia,
nie zostal wyl4czony od orze-
kania. W tej sytuacji zdaniem
SA powstalo zagadnienie
prawne odnosz4ce sig do za-
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Je6[i roszczenie odszkodowawcze kierowane iesl pod adresem sqdu,
to ze wzglqdu na zazucane blqdy poszczeg6tnych sqdzi6w oni sami
sprawy rozslrzygae nie mogE To oczywiste.
Czy inni sqdziowie lego samego sqdu mogq uczynie lo bezstronnie?
Czasem tak, czasem nie - to zale2y od ich wewnqtznei niezawislo-
gci. Jednak sprawa ogtqdana zzewnqln bqdzie obarczona podeize-
niem orzekania we wtasnei sprawie.
W irosce o auiorytet wymiaru sprawiedliwosci nate2y takich
podeirzen unikae. I np. wylqczenie siq wszysikich sqdzi6w aufoma-
lycznie spowoduie pzeniesienie spnwy do innego sqdu. Ale lakie
rozwiqzanie musi bye wyiqtkiem. Jak uczy doswiadczenie, zarzuty
w wiqkszosci sq nieuzasadnione i naznaczone pieniactwem.

kresu stosowania art. +4 k.p.c., wie danego s{du s4 wyl4czeni
a w konsekwencji orzekania od orzekania w sprawach, w
przezSO w Swidnicy. Jest ono kt6rych stron4 jest ich macie-
tym bardziej istotne, 2e nie rzysty s4d, dla usprawnienia
wystarczy, by s4d byl bez- tegomechanizmubylobydo-
stronny, ale powinien byi teZ brze, gdyby przekazanie
tak postrzegany. Taka sprawa sprawy do innego s4du moglo
mo2e za3 rodzid w opinii pu- nast4pii bez odbierania
blicznej przekonanie, 2e s4d o6wiadczeriodwszystkichsg-
orzeka we wlasnej sprawie. dzi6w, co zajmowaloby du2o

- Wydaje siq, 2e SA przez to czasu, zwlaszcza w duZych s4-
pytanie pr6buje uzupelnii dach-dodaje.
lukg ustawodawcz4 - wskazuje Termin rozprawy przed SN
sgdzia Bartlomiej Przymusiri- nie jest jeszcze wyznaczony. s
ski, prezes Oddziatu Wielko-
pols'kiego SSP Iustitia. - Je6li sygilalura I lll CZP 66/14
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