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Potajemne .nagrania jak inne dowody

ORZECZENIE | Osoby skonfliktowane musza uwazac na to, co méwia. Ich wypowiedzi moga by¢ wykorzystane w sadzie.

MAREK DOMAGALSKI

Rozwdj techniki sprawia, ze
wykorzystanie nagran rozpo-
wszechnia sie, a prawo tego
nie zakazuje.

Nawet, gdy nie
uprzedgl

Nagranie pojawilo sie tez w
sprawie z powodztwa Tomasza
M. przeciwko Beacie W. o za-
plate 190 tys. zl, ktére wedtug
powoda wreczyl pozwanej (na
poczet przetargu na zakup
nieruchomosci dla planowa-
nej spotki). Sad Okregowy
dowodu tego nie uwzglednit,
gdyz nagrywajacy nie poinfor-
mowal rozméwezyni o tym
fakcie. Sad Apelacyjny w Bia-
lymstoku byt przeciwnego

zdania. W jego ocenie nagry-
wajacemu wypowiedzi innych
uczestnikéw rozmowy nie
mozna zarzuci¢ bezprawnego
dzialania, co najwyzej konflikt
z dobrymi obyczajami. SA
wskazal, ze zasada niedopusz-
czalnosci dowodow nielegal-
nych nie sa objete nagrania
dokonywane przez strony
procesu, gdyz konstytucyjnie
chroniona tajemnice komuni-
kowania sie znosiinna warto$¢
- prawo do sadu.

Poniewaz z nagrania wyni-
kalo, ze Tomasz M. przekazat
Beacie W. pieniadze, powinna
je zwrécié. SA zaznaczyl
wprawdzie, ze byly w sprawie
tez inne dowody, ale nagranie
uwzglednit. Podobnie SN,
ktéry wyrok utrzymat.

- Prawo nie precyzuje, jakie
warunki nalezatoby spelnic,
aby moc nagra¢ swego roz-

moéwce i przedstawic zapis ta-
kiej rozmowy jako dowdd w
sadzie. Skoro nie ma wyraz-
nych zakaz6w, nie ma prze-
szkdd, aby tego rodzaju srodki
dowodowe dopuszczaé, oczy-
wiscie jesli nagrania nie naru-
szajq tajemnicy koresponden-
cji lub innych praw - uwaza
adwokat Grzegorz Kuczynski.

Wszystko sig przyda

Jaka jest rola takiego pota-
jemnego nagrania jako dowo-
du w sprawie cywilnej?

Zawsze warto mie¢ peten
katalog dowod6éw na swoja
korzy$¢, pamietaé jednak na-
lezy, ze dopuszczenie dowodu
nie znaczy, Ze sad uzna go za
wiarygodny - wskazuje Anna
Kurek-Kosmala, radca prawny.
- Nagrania sg czesto sterowa-

ne i to nietrudno wychwyc1c
Jesli jest ewidentnie zmanipu-

" lowane, strona przedstawiaja- -

ca je moze straci¢ dobry pro-
cesowy wizerunek.

- Zgloszenie nagrania nie
niesie raczej ryzyka dla stron,
sad ocenia bowiem nie strony,
osoby, ale fakty - méwi z kolei
Bartlomiej Przymusinski, se-
dzia gospodarczy z Poznania. -
Zdarzylo mi sie dopuszczac
takie dowody, np. w sprawie o
ustalenie tre$ci umowy, w kto-
rej podpisana byta druga stro-
na, a pierwsza miata dwie wer-
sje,ijedna ze stron sporu po-
stugiwala sie nagraniem, ktére
miato wskazagd, jak kontrahent
rozumie umowe.

Dodajmy, ze w sprawach
karnych w zasadzie obowiazu-
je taka sama zasada, ale 1 lipca
2015 1. Zacznie obowigzywac
przepis (art. 168a k.p.k.), ze
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Kwestia dopuszczenia dowodu z nagran wykonanych potajemnie nalezy
do podstawowych dylematéw sadowych. Najbardziej niepokojacym
stanem jest niepewno$¢ dowodowa, bo jedni sedziowie takie dowody
dopuszczajg, a inni odrzucaja. Po stronie tego, kfo je zgtasza, powstaje
niezrozumienie, dlaczego sad nie chce sie dowiedziec, jak byto
naprawde. Z kolei sedziowie bojg sie, ze nagranie zostato
zmanipulowane, a wobec fego moga zosta¢ wprowadzeni w btad.
Problem ten zaznacza sie w sprawach rodzinnych, w ktérych powoli
zwyczajem staje sig sktadanie nagran zrobionych z ukrycia.

niedopuszczalne bedzie wy-
korzystanie dowodu uzyska-
nego za pomoca czynu zabro-
nionego; chodzi o jasne ogra-
niczenie mozliwos$é

stosowania w procesie dowo-
déw uzyskanych nielegalnie. s
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