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KARIERA

Wyznaczniki prestizu

obserwacje

Rafat Wos

dziennikarz DGP

becny kryzys to oczywiscie dramat. Ale ma
O on i dobre strony. Jedna z nich jest to, ze od

2008 . spory ekonomistow staly sie czyms
naprawde pasjonujacym. Zwiaszcza w USA czolowi
znawcy gospodarki przestali by¢ tylko zimnymi
technokratami kl6cacymi sie o drugie miejsce po
przecinku w jakims trzeciorzednym wskazniku.
Stali sie zaangazowanymi intelektualistami,
ktorzy probuja przykladaé swoje teorie do
praktyki. Publicystyka ekonomiczna zyskala tez na
pluralizmie. Nie jest juz nietaktem powolywac sie
podczas sympozjum Banku Swiatowego na Keynesa
albo Marksa. Z drugiej strony mozna zawsze
przywali¢ Hayekiem albo Friedmanem. I mamy
piekna pelnokrwista debate. Ot, jak ta najnowsza
wywolana przez Grega Mankiwa.

Tego harwardzkiego ekonomisty przedstawiaé
nie trzeba. Nobla jeszcze nie dostal, ale pewnie
niedhugo dostanie. Jest lustrzanym odbiciem
Paula Krugmana, Republikanin, ale nie neoliberat,
raczej konserwatywny keynesista. Byt doradca
ekonomicznym Busha juniora. To on stat za
wprowadzonymi wowczas obnizkami podatkéw.
Uzasadniat je (ku wsciektosci takich keynesistow
jak Krugman), odwolujac sie wiasnie... do Keynesa.
Ostatnio pisat plan gospodarczy na wypadek
zwyciestwa Mitta Romneya (z tego powodu czes¢
lewicowo usposobionych studentéw wychodzita
demonstracyjnie z jego wyktadow).

Dwa tygodnie temu Mankiw opublikowat esej
pt. ,W obronie jednego procentu”. Jeden procent
to najbogatsi Amerykanie, Ci, kKtorym na fali
neoliberalnych reform i Reaganowskich deregulacji
wyraznie sie polepszylo. I to jak polepszyto.

W 1973 1. przypadato na nich 7,3 proc. dochodu
narodowego USA, a dzi$ az 17,4 proc. Mankiw
prowokuje, twierdzac, ze ten wzrost wcale nie

jest przejawem wynaturzenia wolnego rynku.
Przeciwnie. Astronomiczne zyski osiagane przez
takich innowatorow; jak Steve Jobs, J.K. Rowling czy
Steven Spielberg, s3 absolutnie racjonalne. Skoro
caty Swiat chce kupowac ich produkty, a technologia
im to umozliwia, dlaczego irytujemy sie, ze coraz
szersza grupa bogaczy moze inkasowac az takie
zyski? Przeciez to nawet bardziej demokratyczne
niz fortuny budowane przez Forda czy Rockefellera.
One tworzyly sie duzo wolniej i w duzo wiekszym
stopniu opieraly sie na kumoterstwie czy dobrych
kontaktach z rzadem. Teraz jest inaczej,

Aby to udowodni¢, Mankiw polemizuje
Z argumentami na rzecz wyzszego opodatkowania
najbogatszych, ktore podnosi dzis§ amerykariska
lewica. Argument pierwszy brzmi: owszem,
najbogatsi s3 bardziej produktywni od reszty
spoleczeristwa, wiec zarabiaja wiecej. Nalezy jednak
pamietac, ze wraz ze wzrostem zarobkow maleje
ich kraricowa uzytecznos¢. Kazdy dolar dodany do
rocznego uposazenia liczonego w milionach znaczy
niewiele. Tymczasem ten sam dolar oddany w rece
osoby, ktorej ledwie starcza do pierwszego, moze
naprawde wiele zmienic¢, I dlatego racjonalniej jest
zabra¢ tego dolara bogatemu, a odda¢ biednemu.
Argument numer dwa: bogaci placa za malo
W poréwnaniu z tym, co od rzadu (i spoteczenstwa)
dostaja. Wiekszos¢ z nich korzystala przeciez
(przynajmniej na pewnym etapie zycia) z publicznej
edukagcji, infrastruktury albo gwarantowanego
przez panstwo bezpieczenstwa.

Mankiw odpowiada odwolaniem do optimum
Pareto. Czyli zalozenia, ze zmiana jest optymalna,
jezeli mozemy poprawic potozenie jednych
uczestnikow systemu, nie pogarszajac przy tym
polozenia innych. Jego zdaniem tak wiasnie byto
przed kryzysem. Wiekszosci Amerykanow nie
Zylo sie coraz gorzej, natomiast w tym samym
czasie najbogatszym poprawilo sie duzo bardziej.
Zdaniem Mankiwa podwyzszenie podatkow dla
najbogatszych juz optymalne w rozumieniu Pareto
nie bedzie. Bo poprawi sie tym najstabszym (cho¢
i to niepewne), ale (na pewno) pogorszeniu ulegnie
sytuacja najbogatszych. A to wplynie na obnizenie
ich produktywnosci i zniecheci do aktywnosci.

Jest w relacjonowaniu przeze mnie wywodow
Mankiwa pewna przewrotnos¢. Bo juz kilka stron
dalej sam siegam po zestaw argumentow idacych
w doktadnie przeciwnym kierunku, Jestem jednak
pewien, ze pokazanie konkurencyjnych typow
argumentacji komu jak komu, ale czytelnikom DGP
na pewno nie zaszkodzi.

W obronie najbogatszych

‘by przezy¢ - mowi

Ewa Maria Radlinska
Rafat Drzewiecki

o rodzice naciskali
na prawo. Przeko-
nywali, Ze to za-
wsze bedzie do-
bry zawdd, ze nie
bede martwié
sie o pieniadze. Uwie-
rzylam im. Jestem na
drugim roku aplikacji
radcowskiej, zarabiam
w kancelarii 2 tys. zt
brutto i co miesigc biore
od rodzicow pieniadze,

Ewelina z Warsza-
WY. - Zaproponowa-
1o mi 1500 z pen-
sji. I miatam by¢ im
wadzieczna, bo moglam dostac
wolontariat - dodaje Ewa z Po-
znania. Po trzech latach zrezy-
gnowala z prawniczej kariery.
Jej dusze wypelnialy podsyca-
ne od dzieciristwa nadzieje na
suta przysziosé, lecz licha te-
razniejszos¢ zwyciezyla.

Obie kobiety padly ofia-
r3 wygorowanych ambicji
i tkwigcych w nas od lat ste-
reotypow, ktore bolesnie rozbi-
jaja sie o twarda rzeczywistosc.
Zdumiewajace, jak mocno
w Swiadomosci Polakéw za-
korzeniony jest mit wysokie-
g0 prestizu zawodu prawnika,
Niezmiennie kolejne pokole-
nia marza, by ich dzieci zosta-
ly szanowanymi mecenasami.
Z ostatniej analizy Instytutu
Badan Edukacyjnych wynika,
Ze co czwarty z badanych ro-
dzicow dzieci w III Klasie szko-
ly podstawowej chce, by jego
potomek zostat lekarzem, co
piaty - prawnikiem,

- Mimo wielkich zmian,
wcigz pozostajemy spole-
czenistwem merytokratycz-
nym, w ktérym panuje prze-
konanie, Ze pozycje spoteczne
uzaleznione s3 od zastug. Do-
ceniamy wiedze, wyksztalce-
nie, wierzac, ze to przygotuje
nasze dzieci do przetrtwania na
rynku pracy - ttumaczy dr Sia-
womir fodzinski z Instytutu
Socjologii Uniwersytetu War-
szawskiego.

Niosacy pomoc

Jednym ze Zrédel budowania
spolecznego wizerunku s3 wia-
snie motywacje historyczne.
Tak jak prestiz oficera, kto-
ry rodzit sie przez wieki, gdy
w burzliwych czasach bronit
ojczyzny, tak szacunek dla pro-
fesji prawnika wiazat sie z tym,
ze w powszechnym odczuciu
bronit on zwyklych ludziiwal-
czyt o ,,sprawiedliwosé”. Advo-
catus znaczy przeciez: ten, kto
niesie pomoc. - Prestiz rodzi
sie w chwili,
gdy odczu-
wamy wobec
pewnych sy-
tuacji bez-
silnosc czy
bezradnosc

Mit zamoznego mecenasa, ktoremu
wszyscy klaniaja sie w pas, pryst jak
banka mydlana. Zawéd ten nie daje

juz gwarancji zarabiania kokoséw

ani zdobycia prestizu. Sukces

finansowy odniosa nieliczni, reszta

miodych prawnikow
pozostanie taniq sila robocza

Prawnik

za grosik

izaczynamy uznawac okreslo-
nych ludzi, a nawet grupy spo-
leczne za majacych wieksza od
nas w danej sprawie wiedze,
wiladze i zwiazane z tym wiek-

sze dochody - zauwaza psycho--

log Piotr Mosak. I przyznaje, ze
w przypadku prawnikow trud-
no dzis tak zdefiniowac prestiz.
— Pojawilo sie wiele afer zwia-
zanych z tym Srodowiskiem,
styszy sie o szokujacych dzia-
laniach komornikéw, Szacunek
zanika. To bardzo Zle, bo ozna-
cza to, ze z ta grupa spolteczna
cos zlego sie dzieje, jakis robak
ich gryzie - méwi specjalista.
Adwokat Andrzej Michatow-
ski, byly wiceprezes Naczelnej
Rady Adwokackiej, thumaczy,
ze z biegiem lat prestiz zawodu
adwokata ulegal zmianie. Kie-
dys, w czasach PRL i bezposred-
nio po nich, zawdd byt uwazany
za niezwykle prestizowy. Ad-
wokaci byli tak postrzegani, po-
niewaz bronili opozycjonistow,
sprzeciwiali sie 6wczesnemu
systemowi, byli wyksztatceni,
niezalezni i dobrze sytuowani.
Cate Srodowisko bylo tak po-
strzegane dzieki zastugom nie-
licznej grupy. - Ta sytuacja nie
odpowiadala jednak rzeczywi-
stej roli adwokata w spoleczen-
stwie. Po transformacji ustro-
jowej stala sie normalna, wiec
i prestiz sie zmienit, ale nie
upad?. Obecnie polscy adwo-
kaci robia to, co inni adwokaci
na swiecie, i maja taka sama
pozycje w spoleczenstwie, jak
adwokaci w innych panstwach
— dodaje Michatowski.
Bardziej dosadny w ocenie

obecnej sytuacji jest adwokat

Jerzy Naumann, byly prezes
Wyzszego Sadu Dyscyplinar-
nego Adwokatury. Wskazuje,
ze prestiz to przede wszyst-
kim szacunek do adwokata
jako tego, kto ma wiedze, ta-
lent oraz umiejetnosc ich po-
13czenia i stosowania. Lecz
réwnie wazne sa takze zaufa-
nie i powazanie. - DziS$ prak-
tycznie zaden z tych elemen-
téw nie wystepuje. Jesli zatem
ktos mowi o prestizu profesji
adwokackiej, ma giownie na
mysli niebotyczne zarobki.
Moga byc one rezultatem roz-
maitych staran i s3 dane wa-
skiej grupie, po czesci zwyklym
hochsztaplerom. Jednak to one
buduja w odbiorze spotecznym
wizerunek profesji adwokac-
kiej. Otwarcie zawodu wienczy
dzielo zniszczenia, nie tworzac
pro futuro niczego pozytywne-
g0 - podkresla, ;

Uszy po sobie

Wraz z nastaniem wolnego
rynku, gdzie kwestie poczu-
cia misji, pasji czy odpowie-
dzialnosci za panistwo ustapi-
1y zadzy finansowego sukcesu,
wiasnie pienigdze pozostaly
jedynym realnym wyznacz-
nikiem prestizu. Bo cho¢ ro-
dzice wciaz przekonuja mio-
dych o spolecznej estymie, jaka

‘otacza te profesje, mtodzi

oczami wyobrazni ra- P
czej widza peczniejace |
konta, Z sondazu wsrod
studentéw prawa na

zZlecenie stowarzyszenia ELSA
Poland wynika, ze wprawdzie
dla zakoéw najbardziej powa-
zana jest profesja sedziego, to
jednak swoja przyszlosc wia-
Z3 z.zawodami adwoka i radcy
prawnego (40 proc.). Bo to daje
wieksza szanse na znalezienie
pracy i wyzsze zarobki. Kie-
runki sgdowo-prokuratorskie
wybiera ponad dwa razy mniej
0s0b. - Dzisiejsi 20-latkowie
r6znia sie od starszych poko-
len podejsciem do zyciaizwia-
zanymi z nim oczekiwaniami.
Dla nich zycie ma by¢ przyjem-
ne, a pieniadze s3 potrzebne do
zaspokajania tych przyjemno-
§ci. Prestiz u mtodych juz sie
nie pojawia. Wazniejszy jest
wyglad, styl, zachowanie. Po-
znaja ludzi w tak wielu miej-
scach, klubach, internecie czy
na wspolnym bieganiu, Ze to,
gdzie ktos pracuje, nie ma zna-
czenia - thumaczy Piotr Mo-
sak i dodaje, ze prestiz kiedys
etykietowat ludzi. Mozna po-
wiedzie¢, ze to zawod wcho-
dzit pierwszy do pokoju, potem
dopiero dostrzegana czlowieka,
DziS zanika nawet zwyczaj roz-
dawania wizytowek.

W Anglii, przypomina psy-
cholog, badania wykazaty,
ze mtodzi ludzie sa gotowi
zrezygnowac z podwyzki na
Izecz zmiany nazwy stanowi-

ska. W Polsce licz3 sie przede
wszystkim pieniadze. - To
dlatego Ze jako spoleczen-
stwo wcigz nie czujemy sie
. bezpieczni. Nie nauczy-
liSmy sie oszczedzania,
a Zycie u nas jest po pro-
stu drogie. Ceny mamy




