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Tajemnica adwokacka
bez ustalonych granic

KORPORACJE | Dla jednych to Swieto$¢, dla innych przeszkoda w wykonywaniu zawodu

MAREK DOMAGALSKI

Prawo nie wyznacza jasnych
granic, a praktyka wskazuje
wrecz na absurdy rygorystycz-
nej ochrony tajemnicy adwo-
kackiej.

Komu ona stuzy

Najeden z nich zwrécit uwa-
ge mec. Krzysztof Zakrzewski.

- Jest sporo zasad etyki na-
szego zawodu, ktére komplet-
nie nie przystaja do sposobu
jego wykonywania, zwtaszcza
w duzych kancelariach, ani
do zycia. Chociazby dotyczace
tajemnicy zawodowej. Moze
z niej zwolni¢ tylko sad, ale
klient, ktérego tajemnica doty-
czy - nie. W efekcie dochodzi
do kuriozalnych sytuacji; np.
organy $cigania prowadza po-
stepowanie dotyczace jakiej$
transakgji, a ja, prawnik ja pro-
wadzacy, nie moge zostaé
przestuchany! Jeéli klient mi-
mo to prosimnie np. o ztozenie
wyjasnien w prokuraturze, ja
W jego interesie zawsze to ro-
bie - méwi partner zarzadzaja-
cy w kancelarii Domanski Za-
krzewski Palinka (,Swiadomie
tamie zasady”, ,Rz” z czerw-
ca2010r.).

Podobnie jest, gdy dzienni-
karz pyta o szczegbly sprawy,
apelomocnik ma watpliwosci,
czy moze o nichmoéwié, chocby
tolezalo winteresie jego klienta.

Zgodnie z art. 6 prawa o adwo-
katurze (podobny przepis maja
radcowie) adwokat obowigzany
jest zachowaé¢ w tajemnicy
wszystko, o czym dowiedzial sie
w zwigzku z udzielaniem pomo-
cy prawnej (pewien wyjatek do-
tyczy informacjiudostepnianych
napodstawie ustawy o przeciw-
dziataniu praniu pieniedzy oraz
finansowaniu terroryzmu). Obo-
wigzek ten wigze na zawsze. Ad-
wokat nie moze sie tez z niego
zwolnié.

Dubienieccy
odmawiaja

Wiasnie wroctawski  Sad
Okregowy rozpatruje wniosek
prokuratury o zwolnienie z ta-
jemnicy adwokackiej Marka
i Marcina Dubienieckich (ten
drugijestmezem Marty Kaczyn-
skiej), by ich przestuchaé
w zwiazku ze sprawq wyprowa-
dzenia pieniedzy z jednego
z wroctawskich SKOK, w ktérej
zarzuty uslyszalo juz siedem
0s0b (rola Dubienieckich niejest
blizej znana). Prokuratorzy pré-
bowali juz przestuchac ich jako
$wiadkoéw, ale odméwili sktada-
nia zeznan, powotujac si¢ na ta-
jemnice adwokacka. Nie mieli
chybazresztq wyboru.

Cho¢ informacje zebrane
podczas udzielania pomocy
adwokackiej chroni tajemnica
adwokacka, s3 od niej wyjatki.
Szczegbly okreéla procedura
karna, ktérarozréznia dwaro-
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adw. Jerzy
Naumann
prezes Wyzszego
Saqdu Dyscyplinarnego
Adwokatury

Adwokatowi do udzielenia porady
potrzebna jest wiedza o faktach.
Jesli klient zatai czgS¢ faktow,
porada bedzie nieprawidtowa: za-
miast pomagac, zaszkodzi. Klient
nie moze zatem sie bac, ze se-
krety przekazane adwokatowi

dzaje tajemnicy: silniejsza, tzw.
obroncza, i slabszg - adwo-
kacka.

Obroncza z art. 178 kodeksu
postepowania karnego dotyczy
faktow, o ktérych adwokat do-
wiedziat sie jako obronca (oskar-
zonego w sprawie karnej) ewen-
tualnie doradzajacy zatrzyma-
nemu. Informacje te obejmuje
tzw. bezwzgledny zakaz dowo-
dowy, ktéry nie pozwala prze-
stucha¢ adwokata na te oko-
licznosci, nawet gdy sie na to
zgodzil.

O wyjatkach
dev:yyd%ie sad

Drugirodzaj tajemnicy adwo-
kackiej obejmuje tzw. wzgledny
zakaz dowodowy - przewidzia-
ny w art. 180 § 2 k. p. k. Zgodnie
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ujrzg Swiatto dzienne, bo adwo-
kat z wtasnej woli lub pod
przymusem opowie o nich np.
prokuratorowi. Adwokatowi z ko-
lei zagwarantowanie tajemnicy
jest niezbedne dla swobodnego
udzielania pomocy prawnej.
Oczywiscie inaczej rzecz sie
przedstawia, gdy fajemnica ad-
wokacka jest naduzywana i
ostania dziatalnoS¢ przestepcza
pod przykryciem adwokackiej to-
gi. Tego rodzaju postgpowanie
nie ma jednak nic wspélnego z
adwokatura.

ztaregulacja osoba zobowigza-
na do zachowania tajemnicy
adwokackiej (podobnie rad-
cowskiej, notarialnej, lekarskiej
i dziennikarskiej) moze by¢ prze-
stuchana co dofaktéw objetych g fa-
jemnica tylko wiedy, gdy jest fo nie-
zbedne dla wymiaru sprawiedliwo-
$ci, aokolicznosc nie moze byc usta-
lona na podstawie innego dowodu.
Decyduje o tym sad na wniosek
prokuratora.

- Wmojej ocenie teregulacje
sq dobre. Istotne jest zdefinio-
wanie, co obejmuje tajemnica,
ze np. nie sa nig przekazywane
dziennikarzowi szczegoly infor-
macji podawanych na jawnej
rozprawie - wskazuje adwokat
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