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Prawnicy dziwiq sie, ze na sledztwo w aferze Lwa Rywina trzeba bylo czekaé az p6t roku

Co powinien zrobi¢ premier

premier. Podajemy tez obok kalendarium sprawy. Publikujemy

W tym tygodniu warszawska Prokuratura Apelacyjna ma rozpo-
czaé pierwsze przestuchania w sprawie obietnicy Lwa Rywina za-
latwienia Agorze w kregach rzadowych ustepstw w noweli ustawy
o radiofonii i telewizji — w zamian za lapowke. Zapytalismy dwoch
znanych adwokatéw, co w tej sprawie powinien byt zrobi¢ wéwezas

tez przepisy dotyczace ciazacego na urzednikach obowiazku po-
wiadamiania organéw $cigania o podejrzeniu popelnienia prze-
stepstwa oraz fragmenty znanych komentarzy prawniczych na

ten temat.

Maciej Bednarkiewicz, adwokat, byly prezes Naczelnej Rady Adwokackiej

Jak powinien zachowac si¢ premier,
gdy w lipcu ub.r. przyszed! do niego
Adam Michnik z Lwem Rywinem i
opowiedzial cala historie?

_ Mial pietnascie sekund, czyli ty-
le, ile potrzeba, by wziac stuchawke i
wykreci¢ numer telefonu do prokurato-

ra generalnego. Premier jest urzedni-
S L S i RIS e S S KL B

Premier miat pietnascie sekund

dotyczy mozliwosci popelnienia prze- *

stepstwa przeciwko urzedowi. Lew Ry-
win ani Adam Michnik nie petnig
funkcji publicznych i moga sobie opo-
wiadaé, co chca, moga dawac sobie
pienigdze, za co chca. Kiedy jednak
kto$ do kogo$ przychodzi i méwi lub
sugeruje, ze dziala w imieniu urzedu
lub funkcjonariusza publicznego, ist-
nieje mozliwos¢ popetnienie przestep-
stwa przewidzianego w art. 220 k k.
Premier potraktowal Rywina jak 0so-
be chora psychicznie.

— To nie premier jest od ustalania
i psvchicznego Rywina.
Takie sprawy w toku postepowania ba-
da lekarz na zadanie prokuratora.
Premier jednak nie zawiadomil pro-
kuratora.

— T to jest dla mnie sytuacja niepo- -

jeta. Na zwyklym obywatelu ciazy w
takich przypadkach obowigzek spo-
feczny, czyli moze on powiadomiC pro-
kuratora, ale nie musi. Gdyby 0 takiej
enrawie styszat np. policjant, zawiado-

— Nie wiem, bo nie znam doklad-

nie faktow. Na pewno jednak op6znie-
nie jest dla mnie zadziwiajace i niezro-
zumiale. Wszystko wskazuje przeciez
na to, ze gdyby nie artykut w ,,Gaze-
cie”. sledztwo w ogdle nie zostatoby
wszczete.
Moze premierowi niezrecznie byloby
zleca¢ ministrowi sprawiedliwosci
prokuratorowi generalnemu zajecie
sie sprawa, bo jest to jego bezposred-
ni podwiadny, a on sam, premier, w
sprawie wystepuje?

—Ta 10SC

e by 0
prokuratora.
Minister sprawiedliwosci twierdzi. Ze

o sprawie uslyszal dopiero we wrze-
$niu, ale poniewaz opisano ja w saty-
rycznej rubryce ,Wprost”, uznak ia
za niepowazna. Jedyne, co mogt zro-
bié — twierdzi — to sprawdzic, czy do
prokuratury nie wptynelo zawiado-
mienie o popelnieniu przestepstwa.

A nie wplynelo.

k|

byly proby wplywania na wiadze usta-
wodawcza, nie wolno bylo tego tak zo-
stawi¢. Prokurator generalny musi by¢

ganach panistwowych, a nie o
nie podejmuje zadnych krokow =
podejmuje czynnosci sprawdzajacyd
nie sporzadza notatki stuzbowej, mi-
mo iz docieraja do niego informacie z
dwdch zrodet. Nawet, jesli byto w nich
5 proc. prawdy, prokurator jest od tego.
by to wyjasnic.

Minister twierdzi, ze po rozmowie z
Michnikiem postanowil poczekac na
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gdv w lipcn ub.r. przyszedt do mego
Adam Michnik z Lwem Rywinem i
opowiedzial cala historie?
— Miat pietnascie sekund, czyli ty-
le, ile potrzeba, by wziaé stuchawke i
wykreci¢ numer telefonu do prokurato-
ra generalnego. Premier jest urzedni-
kiem panstwowym. Miat obowiazek
powiadomiC o wszystkim prokuratora
generalnego bez wzgledu na to, czy
Lew Rywin méwit prawde, czy nie. To
obowiazek prawny premiera wynikaja-
cy z ustawy, ktora okresla kompetencje

jego urzedu. Tym sie ré7ni funkcjona- -

riusz publiczny, ktory powinien sie cie-
szy¢ zaufaniem publicznym, od zwy-
kiego obywatela, ze nie moze na takie
Sprawy nie reagowac.
Premier zapewne slyszy wiele roz-
nych historii: ktos komus cos powie-
dzial, co$ zasugerowal... Gdyby za
kazdym razem zawiadamiat proku-
ratora generalnego, nie miathy czasu
narzadzenie.

— Nie. Wielu takich historii nie ma.
W tym przypadku w gre wehodzi prze-
stepstwo przeciwko urzedowi pafstwo-
wemu. Bez wzgledu wiec na to, czy Ry-
win méwi prawde, czy nie, cala sprawa

o

Premer jednak nie zamadomﬂ pro-
kuratora.
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—TIto jest dla mnie sytuacja niepo- -

jeta. Na zwyklym obywatelu cigzy w
takich przypadkach obowiazek spo-
teczny, czyli moze on powiadomi¢ pro-
kuratora, ale nie musi. Gdyby o takiej
sprawie styszat np. policjant, zawiado-
mienie prokuratora jest juz dla niego
obowigzkiem stuzbowym. Moim zda-
niem podobnie jest z premierem, tym
bardziej ze informacja podawana
przez Rywina, niezaleznie od tego, czy
prawdziwa, czy nie, obrazata urzad, ja-
ki premier pelni.

Skoro premier nie zareagowal wta-

sciwie, niewatpliwie w gre moze wcho-
dzi¢ art. 231 k.k., czyli niedopetnienie
obowiazkéw przez funkcjonariusza
publicznego. Niedopetnienie obowiaz-
ku jest przestepstwem. Prokuratura,
ktéra wszczeta postepowanie w tej
sprawie, i tym watkiem powinna sie
zajac, by wyjasnic, czy premier posta-
pit prawidtowo.
Czy gdyby prokurator natychmiast
zajal sie sprawa, bylyby wieksze
szanse na jej wyjasnienie niz teraz,
po szesciu miesigcach?
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Sniu, ale poniewaz opisano ja w saty-

ryczneJ rubryce ,Wprost”, uznatja

za niepowazna. Jedyne, co magt zro-
bi¢ — twierdzi — to sprawdzié, czy do
prokuratury nie wplyneto zawiado-
mienie o popelnieniu przestepstwa.
A nie wplynelo.

— Nie musiat czeka¢ na zadne za-
wiadomienie. Prokurator ma ustawo-
wy obowiazek sprawdzania kazdej in-
formacji tego typu. Mogt przestuchac
swiadkow, sprawdzi¢ autentycznosé ta-
smy i dopiero potem zdecydowaé, czy
wszcza¢ Sledztwo. Teraz nie moze sie
thumaczy¢ tym, 7e czekat na oficjalne
zawiadomienie, bo ani Michnik, ani
Rywin takiego obowiazku nie mieli.
We wrzesniu ub.r. o sprawe pytala
ministra takze Monika Olejnik w
»Kropce nad i”, powolujac sie na
»Wprost”.

— Czy podata nazwiska i konkretne
informacje?
Tak.

— Jedli tak, na pewno byt juz po-
wod, by sprawe zbadaé. To byta prze-
ciez rozmowa publiczna. Jesli podano
w niej informacje, ze podejmowane

nie spom:;dza notatki smzboue‘ mi-
mo iz docierajg do niego informacie z
dwoch zrodet. Nawet, jesli bylo w nich
5 proc. prawdy; prokurator jest od tego,
by to wyjasnic.

Minister twierdzi, ze po rozmowie z
Michnikiem postanowil poczekaé na
artykutw,,Gazecie”, ktéra miata pro-
wadzi¢ dziennikarskie sledztwo w tej
sprawie.

— Absolutnie nie mial do tego

prawa. Nie istnieje taka kategoria
prawna jak sledztwo dziennikarskie
Z calym szacunkiem dla dziennik
rzy, nie maja oni kompetencji i upraw-
nien takich, jak prokuratura. Dzien-
nikarzom przeciez brakuje srodkow
do prowadzenia postepowania dowo-
dowego.
Jak wiec ocenia pan postepowanie
premiera i prokuratora generalnego,
jednych z najwyzszych urzednikow w
panstwie?

— To bardzo trudne pytanie. Za-
chowanie ministra i premiera jest dla
mnie niezrozumiale i nie do zaakcep-
towania. Dlaczego tak postapili, musi
zosta¢ wyjasnione.

Jerzy Naumann, adwokat, rzecznik dyscyplinarny Naczelnej Rady Adwokackiej

Prokurator nie moze czekac na $ledztwo dziennikarzy

Co powinien zrobi¢ premier po tym,
jak uslyszat od Adama Michnika, ze
Lew Rywin, powolujac sie na niego, do-
maga sie wysokiej lapowki?

— Powinien przeprowadzi¢ nie-
zwlocznie rozmowe z odpowiedzial-
nym za $ciganie przestepstw prokura-
torem generalnym. Wystarczyloby za-
sygnalizowanie mu, Ze sprawe nalezy
wyjasniC. I to nawet w sytuacji, gdy po-
mowienie dotyczy premiera osobiscie.
Ale premier tego nie zrobil.

— Powstaje wigc pytanie, czy pre-
mier naruszyt prawo, czy nie. Uwazam,
ze premier jest szczegdlng osobg w pati-
stwie i nie obejmuje go artykut 304
k.pk., ktory naktada na instytucje pan-
stwowe obowiazek zawiadomienia o
przestepstwie. Miara wobec osoby pel-
niacej funkcje premiera jest inna niz
np. wobec burmistrza czy wojewody.
Wywodze to stad, ze prokurator gene-
ralny, a przy okazji takze minister spra-

wiedliwo$ci, jest funkcjonariuszem
panstwowym bezposrednio podleglym
premierowi. Poza tym, naktadanie na
premiera obowigzku, by w kazdej spra-
wie, w ktdrej zetknie sie z informacja-
mi, mogacymi wskazywac na popetnie-
nie przestepstwa, stawial si¢ w prokura-
turze i sktadat doniesienie jak kazdy in-
ny obywatel, mogtoby doprowadzi¢ do
absurdu. Do premiera dociera zapewne
wiele informacji, ktére mogg nosi¢ zna-
miona przestepstwa. Trudno wiec ocze-
kiwac, by premier zajmowat sie przede
wszystkim dostarczaniem informacji
prokuraturze i skladat kolejne doniesie-
nia. Poleca po prostu dang sprawe wy-
jasni¢ kompetentnemu podwladnemu.
Dlaczego odpowiedzialnosé premiera
mialaby by¢ inna niz wéjta czy burmi-
strza?

— Bo ani wéjtowi, ani burmistrzo-
wi nie podlega zaden z prokurator6w.
Zadne instytucje panstwowe nie maja
wplywu na prokurature — wiasnie z
wyjatkiem premiera. Niezaleznie od
tego, w jaki sposob polecitby prokura-
torowi, by zajat si¢ sprawa, zawsze be-
dzie to akt wtadczy. Co innego, gdyby
okazalo si¢, 7e premiera trzeba prze-
stucha¢ w charakterze Swiadka. Wte-
dy powinna dziata¢ normalna proce-
dura, bo nie widze powoddw, by pro-
kuratura miata inaczej traktowaé
swiadka bedacego premierem niz ja-
kiegokolwiek innego.

Jak pan ocenia zachowanie ministra
sprawiedliwo$ci: na poczatku nie
traktowal sprawy powaznie, a po roz-
mowie z naczelnym ,,Gazety” postano-

3

wil poczekad na rezultaty dziennikar-
skiego Sledztwa,

— To dziwne. Jak rozumiem, mini-
ster nie rozmawiat z Adamem Michni-
kiem prywatnie, tylko jako prokurator
generalny z redaktorem naczelnym ga-
zety, ktora jest w sprawe wigczona. Jeze-
li rozmawiat jako prokurator (a tylko w
tym charakterze mogl na ten temat
rozmawiac), to musiat dziala¢ w grani-
cach zakreslonych przez kodeks poste-
powania karnego, ktory na to nie ze-
zwala. Ewentualna rozmowa mogtaby
odbyé sie tylko przy stole przestuchan i
sporzadza si¢ z niej protokot. Nie znam
trybu procesowego, ktory przewidywat-
by inng mozliwos¢. Nie wiem wiec, jak
taka rozmowe-spotkanie traktowac,
takze z punktu widzenia postepowa-
nia, jakie prowadzi teraz Prokuratura
Apelacyjna. By¢ moze trzeba bedzie
przestucha¢ w charakterze $wiadka
prokuratora generalnego, by wyjasnié
istothe okolicznos$ci zwigzane z tg roz-

mowg. Chocby to, kiedy si¢ odbyla i ja-

ki byt jej doktadny przebieg. Od mo-
mentu, kiedy zaczyna sie cokolwiek, co
ma zwigzek z postgpowaniem karnym,
na takie Tozmowy nie ma juz miejsca.
Prowadzi sie przestuchania.

A jesli Grzegorz Kurczuk rozmawiat z
redaktorem naczelnym nie jako pro-

* kurator generalny, a jako minister,

urzednik, polityk?

— Trudno jest znalez¢ usprawiedli-
wienie dla tej inicjatywy: Jesli informa-
cje o sprawie byly ocenione jako niepo-
wazne, nie ma uzasadnienia prowadze-
nie takiej rozmowy. Jesli jednak byly

potpowazne albo powazne, to dla takiej
rozmowy nie ma uzasadnienia w k.pk.
Zupelnie za$§ nie ma uzasadnienia
tres¢ listu ministra opublikowanego we
wtorkowej ,Rz”, 7e trwajace Sledztwo
dziennikarskie miato jakies przelozenie
na czynnosci organow Sledczych kar-
nych. Ze stéw ministra mozna wysnué
taki wniosek: organa procesowe posta-
nowily zaczekac ze swoimi czynnoscia-
mi na artykut w prasie. Taka zaleznosé
nie jest przeciez w zaden sposob uza-
sadniona. Nigdy ani prokurator, ani
policjant nie czeka, az dziennikarz za-
koniczy swoja prace, bo tak naprawde
zajmuja si¢ przeciez czyms$ innym i
sprawy mogg prowadzi¢ réwnoczesnie.
Gdy minister sprawiedliwosci wie-
dzial juz, co sie stalo, mial obowiazek
prawny wszczecia postepowania?

— Postgpowanie zostato wszczete te-
raz, cho¢ wszystkie konieczne przestan-
ki, by nadac sprawie bieg, byly spetnio-
ne znacznie wezesniej. To najlepszy do-
wod na to, ze postepowanie powinno
zosta¢ wszezgte juz dawno temu, na-
tychmiast po zdarzeniu.

Czy wobec ministra moga by¢ z tego
powodu wyciagniete konsekwencje?

— Taka decyzja nalezy do premiera,
ktory przeciez zwiazany jest ze sprawa.
Opinia publiczna powinna sie dowie-
dzie¢, czy premier wyciagnie konse-
kwencje, czy nie i dlaczego. Pewne za-
niedbanie w tej sprawie jest oczywiste.
Od lipca do grudnia minelo przeciez
mnostwo czasu. Nie bardzo wiadomo
tylko, kto zawinit bardziej, kto mniej.

Rozmawiala Luiza Zalewska

N s R S

e i

s g o B Rty o Moo B L0 o - B R

® o3 i

=



